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Sugerente y necesaria, la mesa redonda sobre «Nacion e identidad» publicada por Temas en su primer nimero, resulta
una problemética multiple, objeto de diversas disciplinas. Son usuales los acercamientos etnografico, sociol 6gico, historico
y culturolégico. Menos habitual es € intento de aproximacion desde la ciencia politica. Pero, por supuesto, estos y otros
enfoques se superponen y la controversiatiende a ser rica, complejay un poco contradictoria también.

Es por eso que compartimos €l criterio de uno de los participantes sobre la necesidad de tratar €l tema en términos més
genéricos, antes de establecer |las particularidades del caso cubano, sobre todo en su contemporaneidad. Analizar larelacion
nacionalidad, nacidn, estado como momentos de un mismo proceso, podria contribuir ala profundizacion del debate.

Una regla metodol 6gica esencial es que no pueden usarse indistintamente | as categorias nacionalidad y nacion sin que,
al perder la especificidad, desaparezca la posibilidad de explicar sus relaciones como parte de un mismo fenémeno.

Aquello que Ilamamos nacién —aun en las mas diversas acepciones— es solo una de tales formas de agrupamiento;
ello presupone que en una misma sociedad pueden originarse otras diferentes. Porque la nacion se manifiesta en una
sociedad especifica, pero no se le identifica de manera absoluta, aungque ambas se correspondan condicionadamente.

La nacion, asi entendida, la que adscribimos al gentilicio cubano, es en su inicio parigual de la que surgiera, como
resultado de un proceso muy definido, por vez primera hace mas de dos centurias en algunas comunidades del area que
ahora nombramos, en términos de geografia politica, como Europa occidental .

La nacionaidad, en cambio, constituye también un agrupamiento social que, originado histGricamente con
anterioridad, se caracteriza por la particular identidad comin a sus integrantes y, en determinadas condiciones, deviene
nicleo esencia de ese otro méas amplio, complejo y articulado a la estructuracién econémicay clasista, que se considera
paradigma de nacion.

Ciertamente se trata de fendmenos interactuantes, pero discernibles en su especificidad para € andlisis: una, la
sociedad; otra, la nacionalidad: unatercera, la nacion.

Durante las revoluciones burguesas, €l reagrupamiento nacional en tales sociedades coincidio con la reestructuracion
productiva y formas politicas adecuadas para su desarrollo. A esta conjuncion paradigmaética se le conoce como Nacion—
Estado o Estado nacional.

Cuanto més definida la nacionalidad, tanto mas estable la nacidn: consecuentemente, cuanto més consolidada la
nacion, tanto més puede hablar €l poder politico en términos gentilicios.

Una de las funciones esenciales de esa identidad comUn que acompafia la existencia de la nacionalidad, es cohesionar
lasociedad que le diera origen y permitir que las contradictorias fuerzas sociales y politicas se expandan sin que se destruya
la imprescindible unidad interna. Y por ello deviene instrumento privilegiado del Estado en su desempefio como nucleo
organizador del sistema politico en interés de los sectoresy clases que detentan €l poder.

Por otra parte, ese Estado articula €l sentimiento de identidad nacional con un proyecto econdmico-social especifico
gue responde solo de manera selectivay contradictoria alos intereses de la sociedad en su conjunto.

El advenimiento de esa forma madura de agrupamiento que llamamos nacién, presupone e implica su mayor

desarrollo econémico y social (aun con las ya mencionadas divergencias dentro de €lla), razén por la cual la tendencia al



fortalecimiento del sistema politico constituye, en tales casos, la garantia del avance del proceso en su conjunto.

La particular conjuncion de sectores populares en lucha por materializar sus intereses, explica las diversas formas en
gue puede manifestarse el surgimiento y el desarrollo de una nacion que, a menos hasta € presente siglo, se ha insertado
siempre dentro del modelo capitalista de la modernidad. Porque su propio devenir implica el reconocimiento —primero
dentro y después afuera— de su manera de ser. Y para eso resulta indispensable disfrutar —dicho en términos politicos
contemporéneos— primero de la soberania, y después de |a autodeterminacion.

La imposicién de un modelo politico, si no se corresponde con la existencia previa de condiciones favorables para
elo, resulta organicamente problemética. Sin embargo, la presion constante y estructurada, sostenida por una
reorgani zacién econémicay social mediante formas variadas de cohesion y coercién, puede alcanzar —en su continuidad—
las condiciones minimas para ello. Solo que, inevitablemente, esta sociedad generard intereses propios y una version del
paradigma impuesto.

Las replblicas o monarquias parlamentarias que como forma adoptaran cada uno de los Estados nacionales se
correspondian de manera tan especifica con su realidad —mantenimiento de la cohesion gracias a un comportamiento mas
democratico dentro de la comunidad, una disminucién de las tendencias fraccionalistas mediante el reparto de las funciones
del poder institucionalizado, etc.— que no pudieron incorporar otras sociedades a su propio sistema, sin que este perdiera
algunas de sus caracteristicas mas esenciales.

Dichos estados nacionales nuevo tipo de comunidad desarrollada surgida de manera organica en las condiciones de la
proyectiva Europa de la modernidadexpandiéronse por sobre el resto del mundo conocido entonces a través de las sdlidas
vias de la factoria, €l mercado y € comercio —con €l apoyo de la fuerza organizada— para imponer sus intereses sobre
sociedades donde no existian nacionalidades ni naciones, pero si pueblos en procesos distintos y propios. Tal operacién
expansiva, a pesar de las apariencias, nunca pudo eliminar esa diferencia esencial.

Y de esa contradiccion, originada por las propias naciones—estado europeas devenidas metropolis —quienes con su
expansion producian variaciones en e modelo— surge e amplisimo movimiento de liberacion nacional de las colonias,
casi desde €l inicio mismo de la expansion, en un proceso simultaneo que ha durado las mismas centurias. A tales
circunstancias se debe la aparicion de la mayor parte de los Estados contemporaneos. Y en América ante todo, porque las
dos formas esenciales mediante las cuales se manifestd la colonizacion en e continente americano Ga anglosajona en el
norte, laibéricaen el sur) fueron diferentes alas que asumio el proceso colonizador europeo en |os otros continentes.

Es cierto que la identidad, como expresa uno de los participantes en la mesa redonda sobre Nacion e Identidad,
empieza a manifestarse en el momento en que nos percatamos de la diferencia. Y también que en el caso cubano, esa
diferencia —que se materializara después como nacionalidad y como nacién— se inicia mucho més temprano de lo que
usua mente se reconoce.

Si e paradigma de nacion es una comunidad integrada alrededor de su autorreconocimiento como nacionalidad, con
intereses econdmicos articulados en un proyecto y un mercado comunes, con una estructuracion social propiay Unica, que
tiende a la busgueda de su autodeterminacién politica para la reafirmacion y madurez como sociedad, la que iniciara la
conquistay realizarala mayor parte de la colonizacién de América, no lo era.

Y esta es unarazon por la cual no puede hablarse en propiedad —como si puede hacerse en € caso de Francia con
respecto a sus colonias, a pesar de sus raices galas, lombardas o francas— de la existencia de una cultura nacional espafiola
fecundante de los puebl os americanos. Los colonizadores fueron, entre otros, castellanos, andaluces, extremefios, gallegos o
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de lamonarquia en los siglos siguientes.

Consecuentemente, s muchos aspectos (econémicos, sociales, culturales, politicos) de aguel Estado espafiol
mantuvieron una muy significativa presencia estructurada en las colonias, gran parte de los inmigrantes de sus diversos
pueblos mantuvieron en Ameérica sus particularidades nacionales y también las no superadas contradiccioens con el poder
de lametrépoli, que impedian su expresion natural.

Durante los cuatro siglos del proceso de conquista, colonizacion e independencia de los pueblos de América, los
pobladores de la peninsula ibérica no llegaron a constituir una nacién moderna Gnica, en tanto supervivian nacionalidadesy
naciones en ciernes, aherrojadas a un Estado centralizado en lo palitico, pero fraccionado econémicay social mente.

Fue esa sociedad multinacional, pluricultural, abstraida del desarrollo del pensamiento liberal, imposibilitada de
insertarse en la modernidad capitalista, la que Ilegd a América en plan de conquistay la que asumié —con la misma fuerza
y semgjantes instrumentos a los que empled durante la Reconquista— la colonizacién de los pueblos que encontré en €
Nuevo Mundo.

No habia en Cuba sociedades como las de incas y aztecas, que ofrecieran resistencia efectivas al conquistador y
lograran que una parte de su poblacion sobrevivieray se insertara de algiin modo en las nuevas condiciones.

Por supuesto que, seglin se conoce, entre los cubanos contemporaneos a nosotros se encuentran sus descendientes
genéticos, gestados en medio del mestizaje de cinco siglos. Cierto que algunas de sus relaciones con € medio fueron
heredadas socialmente, dado el condicionamiento econémico, como por jemplo, laviviendarural. Obvio que sefiales de su
presencia—pictografias, enterramientos funerarios— se incrementan con € desarrollo de las investigaciones cientificas; la
toponimia, la denominacion de fauna y flora, recuerdan que fueron los primeros pobladores de la Isla. Es verdad que una
nostalgia singular se percibe en todo acercamiento al tema de lo cubano, como s su presencia resultara de alguna manera
imprescindible. Pero nada més.

No obstante, aguellos andaluces, vascos, asturianos, llegados a la Isla, tampoco pudieron impedir que quedara en su
memoriay en su comportamiento (y en el de sus descendientes), laimpronta de aquel primer entrecruzamiento. Y el hecho
de que aln hoy en dia sea esta una cuestion inevitable al pretender reflexionar sobre los origenes de lo cubano, pone en
evidencia que si una nacionalidad y una nacion se constituyen sobre bases de existencia material, tampoco pueden existir
sin factores como este. Todavia el mitico comin origen es indispensable para la cohesién de toda comunidad humana,
desde las formas mas elementales en las que un totem es antepasado de todos los miembros de una tribu.

Pero lo més significativo de la presencia de los espafioles en América, es que a partir de su llegada (y de manera muy
diferente alo que ocurri6 en otros casos) fueron ellos quienes —en un medio distinto a de su origen— se transformaron en
otredad para los de su propia estirpe que se mantenian en la peninsula. Eran los indianos. Como a territorio americano
Ilegaban mezclados, como ali no siempre habian podido expresar plenamente su identidad, desde ese mismo momento
comenzaba a establecerse en €llos el natural proceso de diferenciacion que a la larga —en sus descendientes— podria
originar una nueva.

No importa que €l mantenimiento de multiples nexos hicieran vivisima la referencia alatierra natal; no importa que €l
poder omnimodo de la metrépoli no fuera tan agobiante a principio para sus colonos, como lo seria dos siglos mas tarde;
no importa que tal proceso se viera interrumpido numerosas veces por una disminucion poblacional de tanta magnitud que
pareciese que defintivamente desapareceria el embrion de comunidad distinta. El proceso se reanudaba unay otra vez.

Pero no necesariamente tenia que ser asi. No toda colonia originaidentidad aparte. La presenciadel colono no siempre
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considerarse definitivo; ni siquiera lo era en su base demogréfica indispensable. Muchas vicisitudes pudieron impedirlo,
como muestra el mas leve repaso de lahistoriade las Antillas hasta el siglo XVIII.

Con los colonizadores habian |legado —desde muy temprano— los africanos, que ya conocian €l trabgjo servil y la
esclavitud patriarcal en la peninsula desde tiempos antiguos. Por eso, alguna relacion existio (y las fuentes documentales y
de otra indole asi lo atestiguan) entre ellos y los aborigenes. Pero esa cohabitacion poco dur6, como poco tardd la
desaparicién fisica de los autéctonos pobladores de lalsla.

Este africano, traido posteriormente de manera masiva como esclavo —sustraido directamente de su lugar de origen—
gue podia ser un simple guerrero tribal (0 un sacerdote o un funcionario con atributos de poder o acaso un campesino
igualmente esclavo de otros africanos) vino desnudo, todo su mundo en la cabeza. En la mayoria de €ellos, por largo tiempo
después de su llegada continuaria latente la voluntad de regreso a pais natal. Pero la necesidad de sobrevivir en
condiciones de esclavitud privilegié la insercidn en el contexto desconocido, por un proceso de analogia donde rechazo y
asimilacion fueron instrumentos fundamentales. Por todo eso, desaparecido €l aborigen, manteniendo €l hispano su
condicion de amo y una patria comin —no por contradictoria menos real— el africano, sin asidero alguno, fue el primero
en establecer una nuevaidentidad de las que integraria mucho tiempo después la cubana.

Pero €l caso del colonizador fue mas complejo y determinante en ese proceso de transculturacion que sentara las bases
paralaaparicion de una nueva comunidad con identidad propia en la sociedad colonia delalda.

Mas complejo, porque su distanciamiento de la tradicion que compartia como cosa propia debi6é ser lacerante e
indefinible, porque ni era absoluto ni irremediable y —a menos en teoria— la solucion siempre se encontraba en sus
manos. podia regresar a la Peninsulay a su comunidad de origen. Por €llo, en lainterrelacion familiar debian producirse
enormes desgarramientos que llegaron —muy adelantado €l proceso— a la ruptura. El corte aqui se producia en la mayor
intimidad del individuo. Y mas determinante porque se trataba del heredero del conquistador o del colonizador, €l propio
colonizador, € coduefio material, el representante del poder constituido, el poder mismo. Era, ademas, el portador del
lenguaj e de la comunicacion impuesto a todos: en la propia Peninsula durante el proceso de la Reconquista a los pobladores
del nuevo Estado espafiol; a los habitantes del continente americano durante el proceso colonizador, cualquiera fuese su
origen.

Y finalmente, por e carécter especifico de la relacién del sistema social y politico del imperio espafiol con sus
ciudadanos en todo el mundo. No por colonizador, la opresion hegemonica de la monarquia degjaba de g ercerse también
sobre é, tanto como sobre quienes vivian en la peninsula.

Por todo €ello, hasta tanto no se definiera en él la nueva identidad vinculada al territorio donde vivia, a sus incipientes
nuevas tradiciones, alainsensible modificacion del lenguaje transculturado, ala conformacion de otra cultura sobre la base
de la suya estructurada, no podian cugjar las multiples auto identificaciones —que también se manifestaban en €l resto de
los convivientes de laisla— en un todo organico y diverso en su unidad.

Resultaria ingenuo pretender la determinacion precisa del momento de aparicion de la nacionalidad cubana, porque su
condicién de proceso histérico y 1o heterogéneo de los elementos integradores, solo permiten apreciarlo cuando ya existe
evidentemente en sus portadores materiales, como una nueva entidad reconocida por los otros y autorreconocida por sus
participes.

Tampoco es posible definir y relacionar de una vez y para siempre los elementos caracterizadores de una
nacionalidad, puesto que €ello varia en el tiempo, seglin las circunstancias, de acuerdo con las sensibles zonas de la
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por agotamiento, a las agresiones genocidas o a los enfrentamientos diezmadores, muestran una evolucién mas o menos
lenta de su escala de valores espirituales, de sus costumbres, de la manera de autoidentificarse, de su lengugje, de su
cultura, de su comportamiento en general.

Y, sin embargo, en tales casos se consideran descendientes de la més antigua progenie conocida, como los cubanos
con respecto a sus aborigenes desaparecidos, de quienes saben tan poco. Es € mismo sentimiento que todo hombre
civilizado contemporaneo guarda con respecto a los antepasados de la especie.

Si e autorreconocimiento de la pertenencia a un grupo es el motivador esencial para € surgimiento de la propia
identidad —y en el caso que nos ocupa esta tiene como referencia lo que hemos dado en llamar nacionalidad—, ello no
implica que se trate de un fendmeno desasido de materialidad. De todas maneras, no necesariamente todos los que
pertenecen a grupo se reconocen en €, y el no reconocimiento es en buena medida un extrafiamiento.

No se trata —y esta es una diferencia esencid— de la identificacion en una comunidad primitiva, donde €l
autorreconocimiento de pertenencia se produce con € nacimiento y los lazos sanguineos del parentezco.

Tal identidad no se manifiesta de una sola vez, en e mismo grupo, respecto a las mismas cosas y en todos los
integrantes de la sociedad donde se origina, sino que se trasmite de multiples maneras, y es reconociday asumida primero
por unos y por otros después, y aun cuando la mayoria llegue a su reconocimiento —con lo que en realidad se objetiviza
plenamente el grupo—, nunca es de la misma manera la identificacién paratodos, ni lo esigual en las diversas épocas.

Algunos indicadores pueden ser més estables, continuos, absolutos (lalengua, aun aceptando todos los giros y matices
con que se hable y escriba) y otros mas variables en € tiempo y €l espacio, como los gustos. Y otras, mucho mas inasibles
y sutiles, como € caréacter nacional. Podria decirse que todo aguello que se oponga a la esencia misma de la identidad
nacional, se articula en la nacionalidad, otorgandole asi riqueza, variedad y matices dentro de la indispensable coherencia; y
propicia la existencia de diferentes ambitos socio culturales imbricados en la propia identidad por medio de unos pocos
pero esenciales aspectos comunes, por 1o que se reconoce la existencia de una nueva nacionalidad aungue sea en unos
pocosy diferentes miembros.

Y aunque aquella todavia o nunca llegue a transformarse en nacion, el gentilicio resultara emblematico. De donde la
precision se impone: lo nacional se refiere tanto a la pertenencia a la nacionalidad como a la integracién en la nacién,
puesto que estas no se oponen ni se excluyen como fendmenos, y en cambio, se articulan organicamente cuando forman
parte de un mismo proceso.

Se es cubano por identidad con la nacionalidad, y se es cubano por pertenecer a la nacion. Porque no se puede tener
sentido de pertenencia a esta sin poseer identidad con aquella. En cambio, un cubano podria hacer valer su origen e
identidad, sin que implique su pertenencia a la nacién. Esta encierra una proyeccion mucho mas asidaalatemporalidad y a
los condicionamientos concretos de existir —del ser y el deber ser— de la estructura de la sociedad en que se asienta.

Vistas asi las cosas, la nacionalidad cubana se gest6 de diversas maneras, simultaneamente y en procesos
complejamente imbricados casi desde el origen de la llegada de los conquistadores; se encontrd en riesgo de subsistencia
mas de una vez; su comportamiento o caracterizacién se modificé en uno u otro sentido y, a pesar de todo, se mantuvo —
con variaciones disimiles, pero siempre vinculadas a cuestiones esenciales que tendrian que ver con una autoimagen— un
autorreconocimiento de pertenencia diferenciada de otros.

Tal proceso habia comenzado a extenderse desde principios del siglo XVIII, porque las diferencias entre criollos de
origen hispanico (incluso de agquellos cuyos ascendientes fueran de muy reciente llegada alalsla, 1o que pone de manifiesto
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respondiendo a un sentimiento de pertenencia a comunidades asentadas en la Peninsula, da inicio en la préactica al
distanciamiento, entre unosy otros, y de aquellos respecto al poder hegemonico que se les imponia.

Es muy importante la precision realizada durante €l debate, que subraya el boom azucarero y sobre todo la insercion
masiva de esclavos africanos alrededor de 1790, porque ello vino aintroducir nuevos elementos en un proceso de identidad
gue ya germinaba lentamente, y donde la estructuracion demografica y clasista era diferente a la que se observaria en €l
siglo siguiente. Este es uno de los momentos de modificacion esencial en el proceso que culminaria con la aparicién de la
nacion cubana.

La experiencia histérica de la Isla muestra cdmo también se produce paralelamente la convivencia humana sin
enfrentamientos, en un proceso de transculturacion que es e elemento integrador més fuerte. En tal sentido no solo
cuentan, a pesar de la ventajosa proporcionalidad demogréafica, la presencia originaria de portadores de expresiones socio
culturales de entidad hispana o africana, sino también las posteriores presencias imperantes —aln no suficientemente
estudiadas— como la de inmigrantes chinos (una parte de ellos llegados en condiciones de semiesclavitud) o de otras
tierras del Caribe, e incluso un fendbmeno més antiguo, pero particularmente significativo, como € arribo de colonos
franceses con sus esclavos araiz de la Revolucion haitiana.

No obstante, €l portador principal y primer resultado de este proceso es el mestizo, cuyaidentiad tendera siempre, por
razones 1égicas, hacia la nueva nacionalidad, aunque condicionado por el contexto social en que se inserte. La relacion
entre los diferentes grupos solo se vuelve antagonica cuando implica conflictos por intereses esenciales para las partes. Es
decir, que la violencia no se manifiesta internamente en tanto € fendmeno se mantenga en el terreno del mutuo
reconocimiento.

De ahi que sean innumerables y diversos los gemplos a los que puede aludirse en el ambito de la literatura, de la
musica o los bailes, de las comidas o los cultos religiosos e incluso de las corrientes de pensamiento que muestran cémo,
mediante procesos muy diferenciados, se jalona de hitos integrado res el camino hacia una siempre infinita maduracion de
laidentidad nacional.

Si lanacionalidad se define sobre todo en el sentido de la subjetividad, resultaria dificil explicar solo por ella € grado
de oposicion de la otredad. A menos que su comportamiento afectase directamente valores que pusiesen en juego la
existencia misma de unos'y otros.

En resumen, en el compilicado desarrollo al que nos hemos venido refiriendo, existe un determinado momento —
condicionado por factores especificos— que transforma el simple proceso de autorreconocimiento de la propiaidentidad y
de esta por los otros, en una situacion de inevitables pugnas. Y a entonces el problema no se refiere a caracter etnocultural
—determinante en € surgimiento y desarrollo de la nacionalidad— sino a otros aspectos de la estructuracion social en que
esta ha surgido y que se articulan con problemas tales como € de la sobrevivenciay la expansion material y espiritual de la
comunidad.

Pero, en todos los casos, €l normal desarrollo de una hacionalidad —si hada se e opone— tiende a devenir esa forma
madura de estructuracion socia que es conocida como nacién.

De manera que ya a finales del siglo XVIII en el territorio de la isla —y relacionados de diversas maneras en la
sociedad colonial— sectores poblacionales de origen diverso poseian afinidades e intereses comunes sobre la base de un
conjunto de elementos (idioma, cultura, tradicion, convivencia cotidiana, psicologia social, sincretismo religioso y
mestizaje) que establecia en ellos una manera de ser y de pensar que los diferenciaba del peninsular. Esos criollos eran ya
una primera expresion de la nacionalidad.



Lasociedad colonial en laldla se caracterizaba por una estructuracién econdmicay social cada vez mas articulada con
las expansivas relaciones de |os estados europeos y norteamericano; asentada la mayor parte de la produccién importante
en € trabajo de la mano de obra esclava; bajo la determinacion politica gjercida desde la metropoli espafiola, por otra parte
inmersa en su propia contradictoriedad y tan ajena a las particularidades del proceso que se desarrollaba en su colonia
Estos rasgos impedian que madurase aquella nacionalidad y asumiese las prerrogativas de nacion en ciernes.

También el proceso de independencia continental tuvo particular resonancia en el surgimiento de la nacién cubana,
puesto que de un lado, influy6 en & conjunto del sistema colonial espafiol; y, del otro, inevitablemente constituyé marco de
referencias y paradigma ideol égico (e incluso vinculo afectivo através de figuras y movimientos) con los que en lalsla se
propusieron una proyeccion propia algunas décadas més tarde.

Pero si en lugar de los indudables nexos, influencias y semejanzas iniciales entre el proceso liberador en el continente
suramericano y €l posterior en la Isla —incluyendo la no suficientemente valorada migracion interna en el &rea—, se
analizan las respectivas sociedades que |e sirvieron de sustento y estimulo, podria observarse que el de los criollos cubanos
poseia ventgjas precisamente alli donde el de las comunidades suramericanas presentaban dificultades: se trataba de un
territorio pequefio y perfectamente delimitado naturalmente, sin grandes obstaculos geogréficos, ocupado por una sola
sociedad abarcadora, integrada por razas, etniasy pueblos diversos, pero en un proceso de articulacion de afinidades mucho
mayor, y con una cultura méas homogénea en su diversidad.

Y aun otra diferencia, tremendamente importante, entre ambos procesos: el papel diferencial —teniendo en cuenta
incluso €l lapso de tiempo transcurrido entre el inicio de unos y otros— de la presencia de los Estados Unidos en los
respectivos condicionamientos externos.

El hecho de que durante todo €l siglo XIX (antes, durante y después del inicio de la Guerra del 68) circulos bien
formados e informados de criollos primero y de cubanos después, consideraran como una aternativa viable para acanzar
su soberania anexar la Isla a los Estados Unidos, pone de manifiesto hasta qué punto el grado de desarrollo econémico y
socia de muchos de aquellos pugnaba por unaindispensable liberacion del poder de Espaia (cualquieraque ellafuese) y la
significacién que la Unidn Americana venia asumiendo como metrépoli econdmica de la sociedad colonial cubanay como
paradigma de un conjunto de valores afines y comunes a los movimientos de liberacién y comunidades emergentes del
area.

Es evidente que en esa corriente anexionista —el momento y la confluencia de intereses— hubo matices. Porque el
comportamiento de muchos no resultd el mismo antes de la Guerra de Secesion norteamericana, que luego del triunfo del
Norte industrial sobre los esclavistas estados del Sur, por razones obvias.

En unos, tales cambios originaron un retorno ala bdsqueda de otras soluciones que dieran respuesta a sus inquietudes
—siempre desde posiciones contrarias a status quo en el sistema colonia espafiol—; pero en otros, la reafirmacion de la
burguesia industrial como sector hegemdnico en €l territorio estadounidense intensificé la afinidad clasistay la conviccion
de que la anexién podia ser —ahora més que antes— la mejor alternativa para dejar de formar parte del sistema colonial
espafiol, aungue para ello tuviera que eliminarse también la esclavitud de la Idla. Pero, por supuesto, otros desecharon de
inmediato tal alternativaal constatar que necesariamente laidentidad nacional se veria afectada.

Si la definicion de la nacionalidad en transito a nacion habia sido dada por diferenciacion del ambito comin de
identidad etnocultural con Esparia, y por la oposicion en términos politicos (autonomismo, independentismo), la relacion
con los Estados Unidos venia a constituir un nuevo elemento de definicion de la identidad, en el que —presentes ya con

fuerzalos intereses clasistas en una comunidad mucho mas desarrollada— su salvaguarda maduraba en |os cubanos un sen-



timiento patriético por encima de diferencias en el ambito politico.

Porque, en este caso, a no existir aflnidad especial entre la naciente nacionalidad cubana y la heterogénea y aln
contradictoria identidad de la pujante Unién del Norte, solo razones de indole politica podian fundamentar una tendencia
anexionista. Es decir, la existencia de aspectos provechosos en €l sistema politico de los Estados U nidos para la posicién
de determinados sectores que participaban del proceso gestor de la nacién.

Es por eso que, a andlizar la significacion de la presencia de los Estados Unidos en el proceso de surgimiento y
desarrollo de la nacién cubana, no debe degjarse atras lo sucedido en € tan cercano siglo XIX, puesto que una centuria
(apenas algunas generaciones) es poco tiempo paravalorar o esencia de los cambios en las circunstancias sociales.

Los cubanos de entonces —aquellos que por poderio econdmico y prestigio socia constituian el sector mejor
preparado de la nueva nacionalidad para delinear un proyecto de nacién— se fraccionaron debido a intereses vinculados
contradictoriamente a la estructura social en la que se debatian. Y para una parte de ellos, los Estados Unidos eran €l nuevo
modelo de sociedad.

En una nacién pueden coexistir tendencias diferentes en cuanto a su proyeccion e incluso algunas de ellas pueden ser
hasta autodestructivas porque e camino que se plantean es el de la desaparicidn inconsciente. Es que la articulacion
econdmicay socia en que se inserta toda nacionaidad origina proyecciones distintas en la medida en que se desarrollala
nacion. Y todo ello puede manifestarse por largo tiempo, siempre que tales tendencias coincidan en la cuestién esenciad, la
razon de ser de la entidad. En caso contrario, se produce —como ha sucedido tantas veces— la division de la sociedad
cuando la tendencia desintegradora impera sobre las de la Unidad.

El factor de union, e que hace posible que una nacién pueda modificarse sustancial mente en sus proyecciones
econdmicasy sociales, sin dgjar de ser ella misma, es la permanencia de la nacionalidad como niicleo cohesionador. Si esta
se debilita o desaparece, podra continuar existiendo un Estado en tal sociedad, pero no podra ya hablarse de la existenciade
una nacion, aungue entre sus pobladores haya numerosos intereses comunes. Es que aguellos que se auto identifican como
integrantes de una misma nacionalidad pueden proponerse proyectos encontrados para el desarrollo como nacion.

De modo que las tendencias y manifestaciones de la sociedad en el dmbito politico, pueden asumir la expresion
nacional en tanto se manifiesten en consonancia o0 no se contrapongan a los intereses y objetivos de la mayoria de los que
integran la nacion, que es depositaria de laidentidad nacional e incluye alos portadores de su ideario.

Debido a lo complgo del fendmeno y lo dilatado del referente cronolégico, solo se pueden apreciar tales
contradicciones durante las rupturas de este proceso continuo (guerras civiles, revoluciones sociales o politicas) cuando €
conjunto de los problemas desborda el @mbito de la coherencia institucional. Ello explica €l que durante cierto lapso de
tiempo, una nacion exista en medio del antagonismo de tendencias contradictorias, hasta tanto la situacién se defina en uno
u otro sentido y se recupere un equilibrio, no por largo menos transitorio.

Visto de esa manera, como fenémeno histérico el anexionismo constituyd en Cuba una corriente de pensamiento
asentada en intereses concretos y objetivos que —en un momento dado— se correspondia con una de las alternativas de los
sectores dominantes en la sociedad criolla en vias de convertirse en nacién sobre la base de una nacionalidad ya gestada
pero no madura todavia, lo que hizo que algunos de los protagonistas comenzaran a actuar objetivamente como factores de
desintegracién. Porque €l anexionismo, como tendencia, presupone la imposibilidad de la existencia como nacién-estado
soberana.

Pero esa es ya una valoracién politica, porque del problema estatal se trata. Si la nacion cubana no necesitara la

soberania y la autodeterminacién a que aspiraban los independentistas para su autorrealizacion, y no tuviera que ver con la



solucién de intereses econémicos y sociales —en tanto proyeccion madura de la nacionalidad—, podria haber seguido
siendo parte del imperio colonial espafiol, como sus pariguales de laPeninsula. Y €llo no es asi.

Porque, segiin hemas supuesto, si la nacionalidad es ajena de por si a gercicio del poder (en tanto no se le impida su
propia expresion), la nacién es precisamente la expresion madura de la necesidad de gjercerlo en contraposicion a los que
se le opongan. Y €llo es, inevitablemente, parte de la politica. Y la politica es €l ambito de la relacion entre gobernantes y
gobernados, en un contexto social de intereses sectorializados y contrarios que sobrepasa—incluyéndola— la problematica
delo nacional, para entrar de lleno en ladel Estado.

En el caso de la sociedad cubana, a diferencia del paradigma europeo y del caso de los Estados Unidos, los procesos
de integracion de la nacionalidad, conformacion de la nacion e instauracion de un Estado nacional, se fundieron en uno solo
que transcurrié durante un tiempo relativamente corto y en una sociedad transicional. .

Cuando tras un largo y contradictorio proceso José Marti propuso €l reinicio de la guerra independentista, acudio a
todos los que —por identidad— respondian ala necesidad de salvar 1a nacionalidad mediante la conformacion definitiva de
una nacién soberana organizada en replblica unitaria. Cubano significaba, pues, pertenecer a esa identidad que propiciaba
€l reagrupamiento frente ala otredad.

En cambio, € paradigma de sociedad en tal proyecto no se correspondia ya con €l que —en momentos anteriores— se
propusieran muchos de los que iniciaron la guerra de liberacion. No solo porque los problemas que debian solucionarse
eran otros —la esclavitud habia desaparecido, cada vez més se adolecia de justicia social—, sino porque €l tgjido social
también eraotro, como lo eran laépocay los actores.

Aunqgue nacién y Estado no son identificables, aquella tiene en la acepcion a que nos hemos venido refiriendo,
inevitablemente un momento politico que la define y consolida, a ofrecer a sus sectores hegemonicos la posibilidad de
gjercer la soberania en nombre de todos. En una época determinada, los Estados Unidos pudieron ofrecer una imagen
apropiada para que tal proceso —ante las frustantes experiencias autonomistas que nunca Espafia dejé pasar de los
pronunciamientos— se presentara como alternativa a algunos sectores en lalda.

Pero esa solucién al problema implicaba la absorcién de la nacién cubana y su nacionalidad en el contexto de un
sistema politico gjeno y extrafio. Y significaba lainterrupcion del proceso de creacion de su Estado nacional.

Laaccién y la prédica martianas deben ser vistas en ese contexto, como la aparicion de un nuevo proyecto de nacién,
resultante de los cambios ocurridos en lalslay en € mundo, pero también en los del pensamiento social y politico de la
época. Y laGuerradel 95 serialareafirmacion de esa voluntad de ser.

La instauracion de una repiblica y una constitucion miméticas de los referentes estadounidenses de la época, a pesar
de siginificar laimposicién de un modelo politico ala nacién soberana, abri6é una nueva etapa en laque lanaciondidad y la
nacion ya consolidadas no podian ser cuestionadas.

De ahi que, a diferencia de circunstancias como las del siglo XIX, la existencia del anexionismo como una corriente
de pensamiento a partir de entonces, independientemente del sistema politico en que se asentase, resultaria antinacional.

Los cambios originados en la sociedad cubana con la instauracion de la Republica primero, y con la Revolucion
después, eran € resultado I6gico de la busgqueda por la nacion de sus formas politicas propias. Y a pesar de las naturales
incidencias en € tejido socia y su desenvolvimiento, no atafien a la nacionalidad. En cambio, sitienen una natura
articulacion con la relacion Nacion-Estado y, consecuentemente, su interrelacién con el contexto mundia en que
transcurrieran.

Por eso, el comportamiento de los cubanos que han emigrado a otros paises —si no lo han hecho por razones de



oposicion politica al sistema existente en Cubay con e animo de regresar a él una vez que este desapareciera— solo puede
dar lugar, aun con todas las particularidades del caso, a conocido fenémeno de asentamiento inicial y, con posterioridad,
absorcién por la comunidad receptora a su autodefinicién como minoria nacional si llegara a poseer condiciones para ello.
En tal caso, su desenvolvimiento futuro resultariaimprevisible.

En tanto mantengan determinados vinculos con su nacionaidad de origen, pueden conservar su identidad. En cambio,
en ningun caso constituirian parte de la nacion.

En resumen, un enfoque como el propuesto pretende proporcionar respuestas a problemas contemporaneos como €l de
la relacion entre la nacion cubana y su emigracion, la diferencia entre esta y e exilio, o la validez de recuperar
determinadas expresiones del pensamiento socia y politico de la sociedad cubana en los distintos momentos de su devenir

como nacionalidad y como nacidn en términos mas concretos.



